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MEDIDA CAUTELAR N° 29-2008-PUNO

Lima, cuatra de setiembrea de dos mil acho.-

YISTQ: El recursc de apelacion
erpuesto por el sefior Néstor Torres lto, Juez Mixto de Huancang, Core
upenor de Justicia de Puno, contra resolucion expedida por la Jefatura de la
Oficina de Control de la Magisiratura. obrante de fojas cuatroctentos cincuenta y
ocho a quinientos ocho, en el extremo que le impone medida cautelar de
abstencidn; y, CONSIDERANDO: Primern: Que, [38 medida cautelar de
abstencién ha side dictada por el Organo de Control en uso de sus atribuciones y
en aplicacion de su Reglamente de Organizacidn y Funcionas; correspondiends
a esta instancia, at abscliver el grado, verificar si dicha decision ha sida adoptada
con arreglo a los canones del debido process v si existe |la concurrencia de los
presupuestos exigidos para su procedencia; Segundo: Dentro de aste contexto
s& fiene que para la procedencia de la madida cautelar de abstencién, se debe
dar ia concurrencia de los siguientes presupuestos: a) Que exista procedimiento
disciplinario aperiurado; asi como los suficientes elementos probatorios que
vinculen al investigade con la conducta disfuncional investigada, y h) Que se
hubiere sorprendido al investigado en flagrante conducta irregular; ¥ qua ademas
dada la gravedad de é&sta, haga prever la imposicidn de la sancidn de dsstitucion
0 separacion del cargo, establecidas en los articulo doscientos once y doscientos
catorce del Texto Unice Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial;
Tercero: De |a revision de lo actuado en el presente cuademo cautelar, se
evidencia elementos de uicio gue vinculan ai investigado Néstor Torres lto, Juez
det"Juzgade Mixto de Huancané, con los cargos que se le atribuyen; es asi que
de los procesos sobre Prescripcién Adguisitiva de Dominio se tiene la siguiente:
&} En los Expedientes N® 2006-216, y N° 2007-029, seguido por Orlando Hanceo
Larico contra Humberto Condori Chambi, v Rusminda Nina Mamani contra Lucio
Enrique Mamani Mamani, respectivamante, sobre Prescripcidn Adquisiiva de
Dominio de bien muebie, el magistrade investigado declara fundadas ias
| demandas; fundamentado sU decision en haber transcurrido mas de cuatro afios
ue ¢l vehicule materia de prescripcion adguisitiva de dominio no se éncugntra
registrade en la Oficina Registrat de Juliaca y gue no registra requisitoria, coma
se advierte del certificado emitida por ¢ Jefe de SEPRQVE-PNP-JULIACA, en
ambos cascs el ahogado es el sefior Cesar Calla Villasante: sin embargo, en &l
..~ Expediente N° 2006-192, sequido por don Felix Mamani Alvarez contra Cipriana

Cuispe viuda de Coangui, tambign por Prescripcion Adguisitiva de Dominio,

declard improcedente [a demanda, sefialanda, entre otros fundamentos, que &
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; jSulo no tiene la placa de rodaje, presumiéndose que es de procedensia
{ ranjera, ¥ un vehiculo de procedencia extranjera implica tener o contar con |a

_Heclaracion Unica de Aduana y de acuerdo al Reglamento de Inscripciones del
/ Registro de Propiedad Vehicular. la inmatriculacidbn de vehiculos importados
/  debe hacerse directamente ante el Registro de Propiedad Vehicular previo
! cumplimiento de los requisitos exigides en el Reglamento, por tanto no se puede
disponer el daminio de un bien muebie con infraccién a la ley penal conforme lo
establece el articulo novecientos cuarenta y ocho del Cédiga Civil, heche con ¢l
cual se advierte trato desigual que evidencia presunta parcializacién, mas adn si
se tiene en cuenta que en |os dos proceses en que declard fundada la demanda
el abogado palrocinante de las mismas es el doctor Cesar Calla Villasante, b) En
el Expediente N* 2007-072, seguido por Julio Abrahan Machaca Apaza contra
Maria Antonieta Tito Mendoza, sobre Prescripgion Adquisitiva de  Dominip,
declard inadmisible la demanda, sefialandose, entre ofros. que: i} so debe do
acompanar docurmento sobre 1a procedencia del vehiculo materia de prescripeién
¢ documento de identificacian vehicuiar (DUA, factura o documento similar de
'f| adquisicion, tarjeta de propiedad), porque no se puede disponer &l dominio de un
- bien mueble robado, de contrabando o reconstruido, tal conforme ig dispone
#‘ novecientos cuarenta y ocho del Cadigo Civil; i) debe acompariar certificade de
identificacion  vehicular actualizada, porgue e certificado acompafads ha
caducado y éste solo tenia validez por cuarenta y ¢inco dias conforme aparace
[l en la nota de dicho certificado; iii) Debe precisar si el vehiculo es importado,
ensambladce o reconstruide, a fin de establecer las prohibiciones que sefiala el
Decreto Legislativa nimero ochocientos cuarenta y tres; v Iv} debe de precisar o
- completar el demandante las demas caracteristicas del vehiculo como es nimere
»*LL/ de VIN, afo del modelo, version, potencia de motor, formula redante, cilindrada,
ancho, longitud, altura, pesos, cargas, y demas exigencias requeridas por ¢l
articuic quince de la Resolucion de Superintendencia Macional de los Registros
'J,' Puablice namero 087-2004-SUNARP/SN; no obstante ello, €l magistrade
\ investigado en el Expediente N° 2007-125 seguido per Yudi Idet Mamani Yucra
sobre Prascripcion Adguisitiva de Dominio, declara inadmisitble la demanda con
ndamentos diferentes a los emitidos en <f Expediente N 2007-072-C por no
acompafar documento sobre la procedencia del vehiculo materia de prescripein
o documento de identificacion vehicuiar {DUA, factura 0 desumento similar de
L adquisicion, tarjeta de propiedad), pese haber sefialado en olros procesos. que
' dicho requisito seria indispensable, pues no podria disponer el dominic de un
bien mueble robade, de contrabando ¢ reconstruido. con infraccian a la ley penal,
conforme lo dispene el articula novecientos cuarenta y ocho del Codigo Ciil, ¢
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En el

pediente N° 2007-142, seguido por Luis Efrain Vilaval Valencia sobse

e ofros. que la demandante no ha acompainade documento gue acredite |a
cedencia del vehiculo materia de prescripcién o documento de identificacion
/ vehicular (DUA, factura o documento similar de adquisicion, famsta de
/ propiedad);, ¥y no habiendc subsanado los citados requisitos, por resolucion de
fecha catorce de enero de dos mil ccho rechazd la demanda, disponiendo su
’ archivamiento definitivo; sin embargo, en el Expediente N° 2007-018 sequido por
David Condori Mamani contra Juan Quea Pinto, sobre Prescripcion Adquisitiva

de Dominic, el investigado admite la demanda y, dos meses antes de admitida

la demanda en el Expediente N® 2007-029 donde el citado magistrado declara
fundada la demanda, estando los actuados expeditos para emitir sentencia
declara improcedente la demanda sefialandag, entre otros fundamentas, que el
demandante no habria acreditade la procedencia del vehiculo matena de
prascripcion o documento de identificacién vehicular, por lo cual no se podria
disponer & dominig de un bien museble con infraccion a la ley penal conforme lo
astablece el articulo novecientos cuarenta y ocho del Codige Civil, constituyenda
el petitorio una pretension juridicamente imposible; Cuarto: En cuanto a
procesos de Titulo Supletorio; a) En el Expediente N° 2007-042, seguido por
Graciela Magda Choquehuanca contra Lidim Mamani Caondaori, sobre Titufo
Supletario del bien muekble cbrante en el Anexo VI, deciaro fundada la demanda
safialando come fundamentos: “Cuarto: Que la tituiandad del dominio exclusive
del vehiculo se alla corroborado con las declaraciones de Ruben Flores Hiigsaca,
Edgar Ramos Ramoes y Hernan Ceosi Caira, cuyas declaraciones obran én sl
acta de audiencias de pruebas, uienes con arreglo a los piiegos interrogatorios
declaran uniformemente gue el vehiculo subjudice es de propiedad de la actora,
{..) Quinta; que el certificade negativo de inscripcion emitida por la Oficina
Registral de Juiiaca (...) se acredita que el vehiculo materia de inscripgion no se
encuentra registrado en la Oficina Registral de Jubaca, que asimismag conforme a
\' Certificade Policial de identificacidon Vehicllar emitido por el Jefe de SEPROVE-
. PNP-Juliaca, el vehiculo no registra requisiteria alguna(...)”, ordenande la
nscripcion del vehiculo en el Registro de Propiedad vWhicular correspondiente
endos Registros Pablicos de Juliaca, siendo ef abogado patrocinante Cesar Czlla
illasante; sin embarge, en el Expediente N® 2007-159, seguido por Janeit
Herlinda Bautista Yama cantra Gregorio Larico Millisaca, sobre Titulo Supletorio
de bien mueble, mediante resalucion de fecha siete da dictembre de dos mil siste
- al investgado contradictoriamente admite a tramite la demanda par reunir ios

requisitos previsto en el Codigo Procesal Civil, pese a que en reiteradas
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Procesos como en el Expediente N° 2007-072. Expediente N° 2007142 y
N 2007-018, habria declarade inadmisible entre otros, por mo
far el documento que acredite la procedencia del vehiculo a fin de
erminar su ilicitud, ello de conformidad con el articulo novecientos cuarenta y
cho del Cdadige Civil; b} En el Expediente N° 2007-123-C, interpuesto por
/ Marcelina Rojas Pari contra Agustina Mamani Vilca, sobre Titulo Supletorio de

bien mueble, admite la demanda paor resolucion de fecha dieciséis de marzo de
dos mil siete, cuando en el expediente N° 2006-192 por resolucidn de fecha
cinco de marzo de dos mil siete declaro improcedente la demanda por no
haberse acreditado la procedencia del vehicula, v con fecha diecisiete de
diciembre de dos mil siete declara fundada la demanda, interpuesta por
Marcelina Rojas Pari, bajo los siguientes fundamentos: “"Cuarte; gue 1a titularidad
del dominio exclusivo dei vehicuio se alla correberado con las declaraciones de
Ernesto Vilca Huayhua, Rosalina Rubén Pari y Gerarde Mamani Hilasaca, cuyas
declaraciones obran en el acta de audiencias de pruebas, guienes con amreglo a
los plieges interrogatorios declaran uniformemente que el vehiculo subjudice es
de propiedad de la actora, (...} Quinte: que el cerlificado negativo de inscripcion
emitido por la Oficina Registral de Juliaca (...} se acredita que &l vehiculo materia
de inscripcién no se encuentra registrado en la Oficina Registral de Juliaca, que
asimismo conforme al Certificado Policial de ldentificacién Vehicular emitido por
el Jefe de SEPROVE-PNP-Juliaca, carrientes a fojas cuatro, e! vehicule no
registra requisitoria zlguna...”; cuande en el Expediente N° 2007018 el
investigado, por resolucion de fecha veinte de noviembre de dos mil siete,
declard improcedente la demanda por considerar, entre ofres, que no se ha
presentado documento que acredite la procedencia del vehiculo matera de
pretensién y ademas que la informacion vehicular emitida por los Reagistros
Pdblicos no constituye certificade conforme lo expresa el articulo quinientos cinco
del Cédigo Procesal Civil; ¢} En el Expediente N° 2007-175, sequido por Valentin
-Ahel Cotacallapa Marin contra Efigenia Mercedes Amanqui Zea, sobre Titulo
Supletorio de vehiculo, por resolucion de fecha veintiocho de diciembre de dos
mil siete admite ia demanda por encontrarse dentro de los presupusstos de
admisibilidad previsto en el Codigo Procesal Civil: evidenciandose ademas que
. en el Expediente numero 2007-175, asi como en los procesos donde e
investigado declaré fundada la demanda: esto es los Expedientes N 2007-042
e N° 2007-13-C, figurarfa nuevamente el abogado Cesar Calla Vellasante; d) En &
: / Expediente N° 2007-178, seguido por Gerarde Carita Quispe contra Vidal Arce
Zapana, scbre Titulo Supletoric de bien mueble. se advierte gue el magistrado
investigado por resciucion de fecha ocho de enero de dos mil ocho admie &
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tramite la demanda, bajo los fundamentos de encontrarse dentro de tos
supuestos de admisikilidad e improcedencia previstos en el articule cuatrocientos
veinticuatro, cuatrocientos veinticinco y quinientos cinco del Codigoe Procesal
Civil; gin embargo, contradicioriamente en el Expediente N° 2007-179 seglide
por William Efrain Gomez Flores, sobre Titulo Supletorio de bien mueble, por
resolucidn de fecha nueve de enero de dos mil ocha, esto es al dia siguiente de
la resoiucion de la referencia, declara inadmisible por considerar que |a
demandanta entre otros, no habria acreditado la procedencia del vehicule de
conformidad con el articulo novecientos cuarenta y ocho del Cédigo Civil
Quinto: Que, teniendo en consideracion que en el presente caso & han
canfigurado los presupuestos exigidos para la imposicion de medida cautelar de
abstencion por las presuntas irregularidades en que habria incurmde el
magistradc investigado, las cuales constituirfan hechos graves gue de
comprobarge su comisian, résultaria de aplicacion la medida disciplinaria de
gdestitucion; par tales fundamentos. el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, &n
usc de sus atribuciones, de conformidad con el inferme del senocr Consejero
Waiter Colrina Mifiano, en sesion ordinaria de la fecha, par unanimidad,
RESUELVE: Conflrmar la resclucién expedida por la Jefatura de la Oficina de
Control de ta Magistratura del Poder Judicial con fecha veinticinco de febrero de
dos mil acho, en el extremo que impuso medida cautelar de abstencion al doctor
Méstor Tarres #o, Juez del Juzgade Mixto de Huancane, Corte Supenor de

~Justicia de Puno; y los daveolvieron. Registrese, comuniquese y complass,
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